CITTA"di MILAZZO

PROVINCIA DI MESSINA
4° Settore — Ambiente e Territorio

2° Servizio — Politica del Territorio

ORDINANZA N° 4 del 22.p09. 101 K

ORDINANZA DI RIMESSA IN PRISTINO
IL DIRIGENTE

PREMESSO CHE:

- con istanza di condono edilizio presentata in data 30 marzo 2004 prot. gen. 13134, ai sensi e per gli effetti
della Legge 326/03, 12 BIZIA ... .oviiciiririesiiriererre s esrr s s e eseersseressssmasscassmsseesaeresrssnesse st esranensesareseeneranasaceneesenn
aveva chiesto il rilascio della concessione edilizia in sanatoria per la realizzazione di n.3 corpi di fabbrica ad
una elevaz. fit., da adibire a civile abitazione, siti 1n via ....oeveivineens , sull'area distinta in catasto al foglio di
mappa n.5 particella .....;

- ¢on nota del 25 gennaio 2017, acquisita al protocolio di questo Settore al n® 1339 del 31 gennaio 2017

con la quale 1 Sigg.ri ..o hanno comunicato {’inizio dei lavori di adeguamento sismico
dei manufatti di loro proprieta sul lotto di terreno in via .....oocecrvrrvcnnnene. ;

VISTA la relazione tecnica di sopralluoge del 5/5/2017 redatta dal tecnico comunale dalla quale risulta che
“A seguito di specifica richiesta della Stazione Carabinieri di Milazzo, in data 12 aprile 2017 alle ore 9,30

circa il sottoscritto geom. ... tecnico comunale, assegnato al 4° Settore — Ambiente, Territorio e
Lavori Pubblici — 6° Servizio - Politica del Territorio, unitamente all ' App. ..., si sono recati in
VI oo, , sud lotto di terreno ove insistono tre corpi di fabbrica ad una elevazione fuori terra. In

relazione all'attivita di servizio in corso ed alia presenza del Sig. ..ot

....................................................................................................................... , nella qualita di proprietario di

un corpo di fabbrica, dell’Ing. ..., con studio in Milazzo, Via ..................... , nella qualita di

Direttore dei Lavori dei lavori di adeguamento sismico e dell’ Avv. ................. legale del Sig. ....................

..., €stato effettuato un sopralluogo.

Si premette che:

» Con istanza di condono edilizio presentata in data 30 marzo 2004 prot. gen. 13134, n° pratica in sanaio-
ria n®8195— 8195 BIS ¢ 8195 TEE, ai sensi e per gli effetti della Legge n® 326/03 la sig.ra..................
............................................................................................................. aveva chiesto il rilascio della conces-
sione edilizia in sanatoria per la realizzazione di n° 3 corpi di fabbrica ad una elevazione fuori terra, da
adibire a civile abitazione, siti in Via ..o, sull’area distinta in Catasto al foglio di mappa

n° 3 particella n®........ ;

» Dall’istanza di condono edilizio di cui sopra risulta che i lavori abusivamente realizzati sono stati esegui-
ti in data antecedente al 31 marzo 2003, pertanto, erano susceltibili al rilascio di concessione edilizia in
sanatoria;

» Con Ordinanza n° 64 del 29 aprile 2008 e successivo atto di rettifica dell’ Ordinanza n® 64/2008 ¢ stato
disposto il non farsi luogo al rilascio della concessione edilizia in sanatoria richiesta, ai sensi della legge
326/03, dalla ditta Patti Rosa;

o Che avverso la predetta ordinanza la sigra ... , ha presentato Ricorso Straordinario al presi-
dente della Regione Sicilia depositato presso questo Ente in data 5 novembre 2008;

o Che con Ordinanza n® 50 del 7 aprile 2015 é stato disposto Iannullamenio dell’ordinanza n® 64/2008 del
29 aprile 2008 stante che con nota prot. 10122 del 6 marzo 2015 acquisita al protocello di questo Ulfficio
in data 9 marzo 2015 al n° 1472, 1'Assessorato Regionale Territorio e Ambiente ha trasmesso il Decreto
Presidenziale n° 853 del 3 novembre 2014 emesso a seguito del parere del C.GA. a sezioni riunite n°
727/10 del 29 gennaio 2013, con cui il ricorso Straordinario proposto dalla sigra ... é stato accolto;

o Che a seguito di Testamento Pubblico rep. N° 112 del 18 ottobre 2004 rogato dal dott. ..........................

................................. i manyfatti oggettivati sono stati cosi assegnati:



.

TCORPO I7 Gl SI8. (oot et et et sttt s e n et eve s

Con nota prot. n® 155638 del 26 ottobre 20135 il Genio Civile di Messina ha rvestituito copia del progetto
di adeguamento sismico relativo ai tre corpi di fabbrica, munita dell’attestazione dell avvenuto deposito

ai sensi dell’art. 4 della Legge 13 marzo 1988 n° 68;

Con Soprintendenziale prot. 31100/7-6585-15-u del 17 aprile 2016 la Soprintendenza per i Beni Culturali
e Ambientali di Messina ha dichiarato la compatibilita e rilascia il mila-osta alla concessione in sanato-
ria;

Che con nota del 25 gennaio 2017, acquisita al protocollo di questo Settore al n® 1339 del 31 gennaio
2017 i siggri oo SHLE € rereeieeren s.m.g, hanno comunicato I'inizio dei lavori di ade-
guamento sismico dei manufatti di proprieta, affidando ['esecuzione dei lavori alla ditta

0

Si premette, altresi, che dal raffronto tra la documentazione fotografica allegata all’istanza di condono e la
rappresentozione grafica riportata negli elaborati progettuali di adeguamento sismico depositati presso il
Genio Civile di Messina, é emersa una errata rappresentazione delle pendenze delle copertura dei tre corpi
di fabbrica.

Dal sopralluogo odierno, sulla scorta degli elaborati progettuali allegati al progetto di adeguamento siswmi-
co, & emerso quanto segue:

“CORPQ 1" di proprieta del $ig. .....cccocovvvvviviiiviicniiiienn! '

Trattasi di un corpo di fabbrica catastalmente identificato al foglio n° 5 part. ......., il quale negli elabo-
rati progettuali viene rappresentato con dimensioni di mq. 46,80 (ml. 7,80x6,00} con altezza alla gronda
di mt. 2,80 ed al colmo di mt. 3,60, per un volume complessivo di mc. 149,76.

Dalla dichiarazione sostitutiva, ai sensi dell'art. 4 della Legge 4 gennaio 1968 n® 15, resa in data 30
marzo 2004 dalla sigra ..o , Fisulta che il corpo di fabbrica di cui sopra ha un volume com-
plessivo di me. 150,00.

In tale corpo di fabbrica si stavano eseguendo i lavori di adeguamento consistenti nell inserimento,
all’interno del corpo di fabbrica esistente, di una struttura intelaiata in c.q. costituita da n° 6 pilastri e
copertura in legno, incastrate alle travature in c.q.

Al momento del sopralluogo la copertura a falda spiovente é costituita da travi di coronamento in c.a. al-
le quali sono incastrati gli arcarecci in legno ed é mancante del tavolato di copertura e del sovrasiante
manto di tegole. :

Il manufatto risulta al rustice privo di massetti, tramezzature inferne, infonaci, pavimenti, rivestimenti ed
impianti tecnologici,

Dalle misurazioni effettuate sui luoghi é emerso che il corpo di fabbrica di che trattasi ha dimensioni di
circa mq. 47,49 (ml. 7,85x6,05), con altezze, misurate dal piano di campagna, alla gronda di circa mt.
2,90 ed al colmo di mt. 3,70, per un volume complessivo di circa me. 156,72 riscontrando, pertanio, un

aumento di velume di circa me. 6,96 con esclusione del pacchetto di copertura, in guanto ancora da rea-
lizzare.

"CORPO 2 " di proprietadel sig. .........ocooovveeenn. .

Trattasi di un corpo di fabbrica catastalmente identificato al foglio n® 5 part........... , il quale negli elabo-
rati progetiuali viene rappresentato con dimensioni di mg. 27,60 (ml. 6,10x(4,35+4,70)/2) con altezza al-
la gronda di mt. 2,80 ed al colimo di mt. 3,60, per un volume complessivo di mc. 88,32.
Dalla dichiarazione sostitutiva, ai sensi dell’art. 4 della Legge 4 gennaio 1968 n® 15, resa in data 30
marzo 2004 dalla sigra ..o , risulta che il corpo di fabbrica di cui sopra ha un volume
complessivo di me. 85,00.

Tale corpo non é stato al momento oggetto di lavori di adeguamento, ma nello stesso é stata rimossa
esistente copertura.
Dalle misurazioni effettuate sui luoghi & emerso che il corpo di fabbrica di che trattasi ha dimensioni di
circa mg. 27,14 (ml. 6,10x4,453), con altezze delle murature esistenti variabili dai mi. 2,60 ai ml. 2,80 per
un volume attuale di circa me. 73,29,

“"CORPQ 3" di proprietd del Sig. ... :

Trattasi di un corpe di fabbrica catastalmente identificato al foglio n°® 5 part. ...

. il quale negli elaborati progettuali lo stesso viene rappresentato con dimensioni di mq. 46,71 {nl.




5,95x(7,80+7,90)/2) con altezza alla gronda di mt. 2,80 ed al colmo di mt. 3,60, per un volume comples-
sivodime. 149,47
Dalla dichiarazione sostitutiva, ai sensi dell’art. 4 della Legge 4 gennaio 1968 n® 15, resa in data 30
marzo 2004 dalla sigra .................. , risulta che il corpo di fabbrica di cui sopra ha un volume comples-
sivodime. 151,00.
In tale corpo di fabbrica si stavano eseguendo i lavori di adeguamento consistenti nell'inserimento,
all’interno del corpo di fabbrica esistente, di una struttura intelaiata in c.a. costituita da n° 6 pilastri e
copertura in legno, incastrate alle travature in c.a..
Al momento del sopralluogo la copertura a falda spiovente ¢ costituita da travi di coronamento in c.a. al-
le quali sono incastrati gli arcarecci in legno sui quali é posta un tavolato di copertura e sovrastante
manto di tegole.
Il manufatto risulta al rustico privo di massetti, framezzature interne, infonaci, pavimenti, rivestimenti ed
impianti tecnologici.
Dalle misurazioni effettuate sui luoght é emerso che il corpo di fabbrica di che trattasi ha dimensioni di
circa mg. 46,71 (ml. 7,85x5,95), con altezze misurate dal piano di campagna, alla gronda di circa mi.
3,20 ed al colmo di mt. 3,70, per un volume complessivo di circa me. 161,15 riscontrando, pertanto, per
un aumento di volume di circa mc. 11,68.
La differenza di volume ¢ stata calcolata tra le quole riportate negli elaborati allegati al progetto di ade-
guamenlo sismico con lo stato di fatto al momento del sopralluogo.
Nel corso del sopralluogo l'ing. ... , nella qualita di D.L. per i lavori di adeguamento sismico
dei fabbricati oggettivati, comunica e specifica quanto segue: “'Le quote riportate in progetio si riferiscono
alla situazione al finito. Allo stato di fatto, i fabbricati sono al rustico e mancano i rialzi tecnici ai fini di
umidita ed igiene e di massetti sotto pavimento. Le differenze nelle misurazioni, eventualmente riscontrate in
Jase di sopralluogo devono ricondursi a meri ervori materiali”.
Le opere abusivamente eseguite ricadono nel vigente PR.G in z.to. “Al” normata dall’art. 35 delle
NN.TTAA., nonché su area sottoposta a vincolo paesistico istituito ai sensi della legge 28 giugno 1939 n°
1497 D.PR.S. del 27 maggio 1974 e con Decreto Assessoriale Regionale Beni Culturali ed Ambientali n°
886 del 17 aprile 1979.
Le opere realizzate in_assenza di permesso di costruive nel “CORPO 17 di proprieta di ................... e nel
Lty "CORPO 3" di proprieta di............ccoe.. costituiscono violazione alla legge 17 agosto 1942 n® 1154,
et ‘\'g\gia legge 6 agosto 1967 n° 765, alla legge 2 febbraio 1974 n° 64, alla legge 28 gennaio 1977 n® 10 e al
@ =D.PR n° 380 del 6 giugno 2001 e s.m.i. come recepito in Sicilia con L.R. n® 16 del 10 agosto 2016 e al De-
[(¢reto Legislativo 22 gennaio 2004 n® 42,
¥/ Nel “CORPQO 2" di proprietd di ..o, non si sono riscontrate violazioni edilizie ed urbanistiche.
.=~ Al termine del sopralluogo la ditta proprietaria é stata diffidata dalla continuazione dei lavor?”.

VISTA l'ordinanza di sospensione lavori n.8 del 18/05/2017;

VISTO il verbale di violazioni edilizie ed urbanistiche del 04/10/2017 redatto dal corpo di Polizia Locale ed
acquisito da questo Ufficio a mezzo pec in data 27/11/2017 con nota n.302 dal quale risulta che “/l giorno
03 del mese di Ottobre 2017 alle ore 10.20, presso i locali del Comando di P.L. in intestazione, isottoscrilli

Agente di P.G appartenente al Comando di P.L. di Milazzo, Isp. della FL. ............... v e Ass. Capo della
PL e hanno elevato il presente verbale di violazioni edilizie ed urbanistiche a carico del
Y 7 OO U O O PO OO P PO TOSPOTPT P SO PSR SPP

....................................................................... nella qualita di proprietario di un corpo di fabbrica, dell’Ing.
...................................................................................... . in virtii della relazione tecnica redatta dal fecnico
comunale Geom. ............ciiiniinn, in data 04.10.2017, a seguito sopralluogo eseguito in data
03.10.2017 alle ore 10.20, si sono recati in Via Porticella n° 34, sul lotto di terreno ove insistono tre corpi di
Jfabbrica ad una elevazione fuori terra. E’stato accertafo che: si sono recati in Via ... , sul

lotto di terreno ove insistono tre corpi di fabbrica ad una elevazione fuori terra. Si premette che:

e Con istanza di condono edilizio presentata in data 30 marzo 2004 prot. gen. 13134, n° pratica in sanato-
rian® 8195 — 8195 BIS e 8195 TEE, ai sensi e per gli effetti della Legge n® 326/03 lasig.ra ................
........................................................................................................... aveva chiesto il rilascio della concessio-

ne edilizia in sanatoria per la realizzazione di n® 3 corpi di fabbrica ad una elevazione fuori terra, da a-

dibire a civile abitazione, siti in Via .........c..covevenne , sull’area distinta in Catasto al foglio di mappa n°
J particellan®.....;



Che a seguito di Testamento Pubblico rep. N° 112 del 18 ottobre 2004 rogato dal dott. Notaio

Dall'istanza di condono edilizio di cui sopra risulta che i lavori abusivamente realizzati sono stati esegui-
ti in data antecedente al 31 marzo 2003, pertanto, erano susceltibili al rilascio di concessione edilizia in
sanatoria;

Con Ordinanza n® 64 del 29 aprile 2008 e successivo atto di rettifica dell’Ordinanza n® 64/2008 é stato
disposto il non farsi luogo al rilascio della concessione edilizia in sanatoria richiesta, ai sensi della legge
326/03, dalla ditta .............c........... :
Che avverso la predetta ordinanza la sigra ... , ha presentato Ricorso Straordinario al presi-
dente della Regione Sicilia depositato presso questo Ente in data 5 novembre 2008,

Che con Ordinanza n® 50 del 7 aprile 2015 é stato disposto I'annullamento dell’ordinanza n° 64/2008 del
29 aprile 2008 stante che con nota prot. 10122 del 6 marzo 2015 acquisita al protocollo di questo Ufficio
in data 9 marzo 20135 al n° 1472, I'Assessorato Regionale Territorio e Ambiente ha trasmesso il Decreto
Presidenziale n°® 853 del 3 novembre 2014 emesso a seguito del parere del C.GA. a sezioni riunite n°

727/10 del 29 gennaio 2013, con cul il ricorso Straordinario proposto dalla sig.ra Patti Rosa é stato ac-
colto;

e , | manyfatti oggettivati sono stati cosi assegnati:
- "CORPO TGS oo ettt e ettt e nanas

Con nota prot, n° 155638 del 26 ottobre 2015 il Gemo Civile di Messina ha restituito copia del progeito
di adeguamento sismico relativo ai tre corpi di fabbrica, munita dell’attestazione dell’avvenuto deposito
ai sensi dell’art. 4 della Legge 13 marzo 1988 n° 68;

Con Soprintendenziale prot. 31100/7-6585-15-u del 17 aprile 2016 la Soprintendenza per i Beni Culturali
e Ambientali di Messina ha dichiarato la compatibilita e rilascia il nulla-osta alla concessione in sanato-
ria;

Che con nota del 25 gennaio 2017, acquisita al protocollo di questo Settore al n® 1339 del 31 gennaio
2007 0 SIGEFI (v smg E s.m.g, hanno comumicato !'inizio dei lavori di
adeguamento  sismico dei mamifatti di  proprieta, affidando ['esecuzione dei lavori alla ditta

St premette, altresi, che dal raffronto tra la documentazione fotografica allegata all'istanza di condono e la
rappresentazione grafica riporiata negli elaborati progettuali di adeguamento sismico depositati presso il
Genio Civile di Messina, é emersa una errata rappresentazione delle pendenze delle copertura dei tre corpi
di fabbrica.

Dal sopralluogo odierno, sulla scorta degli elaborati progettuali allegati al progetto di adeguamento sismi-
co, é emerso quanto segue:

L]

“CORPO 1" di proprieta del Sig. .........covoneieiiiniineine.! :

Irattasi di un corpo di fabbrica catastalmente identificato al foglio n° 5 part. .......... , il quale negli elabo-
rati progetiuali viene rappresentato con dimensioni di mq. 46,80 (ml. 7,80x6,00) con altezza alla gronda
di mt. 2,80 ed al colmo di mt. 3,60, per un volume complessivo di me. 149,76.

Dalla dichiarazione sostitutiva, ai sensi dell'art. 4 della Legge 4 gennaio 1968 n° 15, resa in data 30
marzo 2004 dalla sigra ..o , risulta che il corpo di fabbrica di cui sopra ha un volume com-
plessivo di me. 150,00.

In tale corpo di fabbrica si stavano eseguendo I lavori di adeguamento consistenti nell’inserimento,
all’interno del corpo di fabbrica esistente, di una struttura intelaiata in c.a. costituita da n° 6 pilaseri e
copertura in legno, incastrate alle travature in c.a.

Al momento del sopralluogo la copertura a falda spiovente ¢ costituita da travi di coronamento in c.a. al-
le quali sono incastrati gli arcarecci in legno ed ¢ mancante del tavolato di copertura e del sovrastante
manto di tegole.

Il manufatto risulta al rustico privo di massetti, tramezzature interne, intonaci, pavimenti, vivestimenti ed
impianti tecnologici.

Dalle misurazioni effettuate sui luoghi é emerso che il corpo di fabbrica di che trattasi ha dimensioni di
circa mq. 47,49 (ml. 7,85x6,05), con aitezze, misurate dal piano di campagna, alla gronda di circa mt.
2,90 ed al colmo di mt. 3,70, per un volume complessivo di circa me. 156,72 riscontrando, pertanto, un

aumento di volume di circa me. 6,96 con esclusione del pacchetio di copertura, in quanto ancora da rea-
lizzare.




s “CORPQ 2 di proprietd del Sig. .............cooimeesieisszeses :
Traittasi di un corpo di fubbrica catastalmente identificato al foglio n° 5 part. ............. , il quale negli e-
laborati progettuali viene rappresentato con dimensioni di mg. 27,60 (ml. 6,10x(4,35+4,70)/2) con altez-
za alla gronda di mt. 2,80 ed al colmo di mt. 3,60, per un volume complessivo di mc. 88,32,
Dalla dichiarazione sostitutiva, ai sensi dell'art. 4 della Legge 4 gennaio 1968 n° 15, resa in data 30
marzo 2004 dalla sigra .................... . risulta che il corpo di fabbrica di cui sopra ha un volume comples-
sivo di mc. 85,00.
Tale corpo non ¢ stato al momento oggetto di lavori di adeguamento, ma nello stesso é stata rimossa
Desistente copertura.
Dalle misurazioni effettuate sui luoghi é emerso che il corpo di fabbrica di che trattasi ha dimensioni di
circa mq. 27,14 (ml. 6,10x4,43), con altezze delle murature esistenti variabili dai ml. 2,60 ai mi. 2,80 per
un volume attuale di circa me. 73,29.
o “CORPQ 3" di proprietd del SIg. .........cccoviriiininniiiniinns: :
Trattasi di un corpo di fabbrica catastalmente identificato al foghio n° 5 part. ..........., il quale negli ela-
borati progettuali lo stesso viene rappresentato con dimensioni di mq. 46,71 (inl. 3,95x(7,80+7,90)/2) con
altezza alla gronda di mt. 2,80 ed al colmo di mt. 3,60, per un volume complessivo di mc. 149,47
Dalla dichiarazione sostitutiva, ai sensi dell’art. 4 della Legge 4 gennaio 1968 n° 15, resa in data 30
marzo 2004 dalla sig.ra ................. , risulta che il corpo di fabbrica di cui sopra ha un volume complessi-
vo di me. 151,00.
In tale corpo di fabbrica si stavano eseguendo i lavori di adeguamento consistenti nell'inserimento,
all'interno del corpo di fabbrica esistente, di una struttura intelaiata in c.a. costituita da n° 6 pilastri e
copertura in legno, incastrate alle travature in c.a..
Al momento del sopralliogo la copertura a falda spiovente é costituita da travi di coronamento in c.a. al-
le quali sono incastrati gli arcarecci in legno sui quali & posta un tavolato di copertura e sovrastante
manto di tegole.
Il manufatto risulta al rustico privo di massetti, tramezzature interne, intonaci, pavimenti, rivestimenti ed
impianti techologici.
Dalle misurazioni effettuate sui luoghi é emerso che il corpo di fabbrica di che trattasi ha dimensioni di
circa mq. 46,71 (ml. 7.85x3,95), con altezze misurate dal piano di campagna, alla gronda di circa mt.
3,20 ed al colmo di mt. 3,70, per un volume complessivo di circa me. 161,15 riscontrando, pertanto, per
un aumento di volume di circa mc. 11,68.
La differenza di volume é stata calcolata tra le quote riportate negli elaborati allegati al progetto di ade-
guamento sismico con lo stato di fatto al momento del sopralluogo.
Nel corso del sopralluogo I'ing. ..............occoconveein, , nella qualita di D.L. per i lavori di adeguamento sismico
dei fabbricati oggettivati, comunica e specifica quanto segue: "Le quote riportate in progetto si riferiscono
alia situazione al finito. Allo stato di fatto, 1 fabbricati sono al rustico e mancano i rialzi tecnici i fini di
wmidita ed igiene e di massetti sotto pavimento. Le differenze nelle misurazioni, eventualmente riscontrate in
Sfase di sopraliuogo devono ricondursi a meri errori materiali”:
Le opere abusivamente eseguite ricadono nel vigente PRG in z.to. “Al” normata dall’art. 35 delle
NN.TTAA., nonché su area sottoposta a vincolo paesistico istituito ai sensi della legge 28 giugno 1939 n°®
1497 D.PRS. del 27 mnaggio 1974 e con Decreto Assessoriale Regionale Beni Culturali ed Ambientali n°
886 del 17 aprile 1979.
Le opere realizzate in assenza di permesso di costruive nel “CORPO 17 di proprieta di ..........c.......... e nel
“CORPO 37 di proprietd di ......cccocovvnninnnr. costituiscono violazione alla legge 17 agosto 1942 n°
1150, alla legge 6 agosto 1967 n° 765, alla legge 2 febbraio 1974 n° 64, alla legge 28 gennaio 1977 n° 10 ¢
al D.PR. n° 380 del 6 giugno 2001 e s.m.i. come recepito in Sicilia con L.R. n® 16 del 10 agosto 2016 ¢ al
Decreto Legisiativo 22 gennaio 2004 n° 42.

Nel "CORPO 2" di proprietd di ...........occooeveireeiinc non si sono riscontrate violazioni edilizie ed ur-
banistiche.".

RILEVATO che per P'esecuzione delle opere descritte nel sopra riportato verbale di violazioni edilizie ed
urbanistiche refative al “CORPO 17 di proprieta del sig. ......ccvrecervennn. e al “CORPO 3” di proprieta del sig.
..................... , ove assentibili e non in contrasto con le norme tecniche di attuazione del PR.G,, era necessa-
rio il preventivo rilascio di permesso di costruire da parte di questo Comune;

ACCERTATO che agli atti di questo Ufficio non risulta che, per i lavori di che trattasi, sia stato chiesto ed
ottenuto permesso di costruire, per cui gli stessi sono da ritenersi abusivamente intrapresi e realizzati;



CONSIDERATO che quanto sopra costituisce violazione al vigente Regolamento Edilizio Comunale, alla
legge 17 agosto 1942 n.°1150, alla legge 6 agosto 1967 n°765, alla legge 2 febbraio 1974 n°64, alla legge 28
gennaio 1977 n°10, al D.P.R. 380 del 6 giugno 2001 e s.m.i. come recepito in Sicilia con L.R. N° 16 del 10
agosto 2016 e al D.L.vo del 22 gennaio 2004 n.42;

RITENUTO di dover, pertanto, adottare i provvedimenti atti al ripristino dell'ordine leso e, conseguente-
mente, di dover ingiungere la rimessa in pristino delle opere abusivamente realizzate;

VISTO il vigente Regolamento Edilizio comunale;

VISTA la tegge 17 agosto 1942 n.1150;

VISTA la legge 6 agosto 1967 n.765;

VISTA 1a 1..2/2/1974 n.64;

VISTA la legge28 gennaio 1977 n.10;

VISTO il D.P.R. 380/2001 e s.m.i,;

VISTO il D. Leg.vo n®42 del 22/01/2004;

VISTA la L. 8/6/1990, n. 142, recepita con modifiche dalla L.R. 11/12/1991, n. 48;
VISTA la L.R. 7/9/1998, n. 23;

INGIUNGE

B I, ettt e e e st e b £ et et er Rt aRe e R e et e e e s e ean e et antantease s e ebeeReeseehe et amteearaensaas e e nes
., nella qualita di proprietario del “CORPO 17, € al $ig.....c oo

....................................................................... , nella qualita di proprietario del “CORPQO 37 , di ricondurre ,
entro NOVANTA GIORNI dalla notifica del presente provvedimento, i manufatti oggetto del sopra riportato
verbale di violazioni edilizie ed urbanistiche del 3/10/2017 alla situazione esistente al momento della presen-
tazione defl'istanza di condono edilizio, ai sensi e per gli effetti della Legge 326/03, chiesta dalla sig.ra
.................... in data 30 marzo 2004 prot. Gen. 13134.

Dell'avvenuto adempimento dovra essere data tempestiva comunicazione a questo Settore al fine di consenti-
re l'accertamento di ottemperanza alla presente ingiunzione.

AVVERTE

/é

=l SEZRTT oot s che:

S

?") ai sensi dell'art.31 — comma 3° del D.P.R. 380/2001” Se i responsabile dell'abuso non provvede alla
‘demolizione ¢ al ripristino dello stato dei luoghi nel termine di novanta giorni dall'ingiunzione , il bene e
{/" l'area di sedime , nonché quella necessaria , secondo le vigenti prescrizioni urbanistiche, alla realizzazione
di opere analoghe a quelle abusive sono acguisiti di diritto gratuitamente al patrimoniio del comune. L'area
acquisita non puc comunque essere superiore a dieci volte la complessiva superficie utile abusivamente co-
struita”

ai sensi dell'art.31 — comma 4 bis del D.P.R. 380/2001 nel caso di inottemperanza sara irrogata “una sanzione
amministrativa pecuniaria di importo compreso tra 2,000 euro ¢ 20.000, salva l'applicazione di altre misure

e sanzioni previste da norme vigenti” secondo i criteri e le modalitd fissati con Determina Dirigenziale
n.190/4° Settore del 30/05/2016

W /';

e
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b) avverso il presente provvedimento pud essere proposto ricorso giurisdizionale al TAR di Catania ov-

vero, in alternativa, ricorso straordinario al Presidente delia Regione Siciliana nei termini e nelle forme fissa-
te dalla legge.

DISPONE

a) 1a notifica del presente provvedimento ai SIgB.Ii ..o S.m.g.

b) che il Responsabile del Procedimento provveda all'inoltro di copie:
¢ al Sig. Procuratore della Repubblica del Tribunale di Barcellona P.G;
» all'Agenzia delle Entrate di Milazzo;
s alia Soprintendenza ai BR.CC.AA. di Messina;
s all'Ufficio del Genio Civile di Messina;



¢ al Sindaco per conoscenza e per ’eventuale controllo attivo sull’andamento della gestione e dei rela-
tivi atti gestionali.

e All'Ufficio Messi Notificatori per la pubblicazione all'Albo Pretorio dell'Ente on-line.

¢) che copia del presente provvedimento munita della relata di notifica venga trasmessa al “Corpo di Polizia
Locale” perché, alla scadenza del termine assegnato, disponga i necessari accertamenti unitamente a persona-

le tecnico di questo Settore al fine di verificare I'avvenuta osservanza o meno del presente provvedimento
redigendo apposito verbale;

Dalla Residenza Municipale, li

i Responsabile del Procedimento
Agatg Ma hardztt

u L&CM

e

/’r/,___‘\\ Il Dirigente
’ - W%ﬁ" mmaso La Malfa
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